UNIVERSIDAD TECNICA DE MACHALA

D.L. No. §9-04, DE 14 DE ABRIL DE 1969
PROVINCIA DE EL ORO - REPUBLICA DEL ECUADOR

_CONSEJO UNIVERSITARIO

RESOLUCION No. 271/2015
CONSIDERANDO:

Que, el articulo 76 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, establece que: “en todo proceso
en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso (...)";

Que, el articulo 169 de la Carta Magna, en su parte pertinente: sefiala :“(...) No se sacrificard la
Justicia por la sola omisién de formalidades”;

Que, el articulo 355 de la Constitucién de la Repiblica del Ecuador establece que: “E/ Estado
reconocerd a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica, administrativa, financiera y organica,
acorde con los objetivos del régimen de desarrollo y los principios establecidos en la Constitucion (.. )™

Que, el Articulo 207 de la Ley Orgéanica de Educacion Superior, en su parte pertinente seftala:
¥Sanciones para las v los estudiantes, profesores o profesoras, investigadores o investigadoras, servidores o
servidoras y las y los trabajadores.- Las Instituciones del Sistema de Educacion Superior, asi como también los
Organismos que lo rigen, estardn en la obligacion de aplicar las sanciones para las y los estudiantes, profesores o
profesoras e investigadores o investigadoras, dependiendo del caso, tal como a continuacion se enuncian.- Son faltas
de las y los estudiantes, profesores o profesoras e investigadores o investigadores:.....g) Cometer fraude o
deshonestidad académica,
Segiin la gravedad de las faltas cometidas por las v los estudiantes, profesores o profesoras e investigadores o
investigadoras, éstas serdn leves, graves y muy graves y las sanciones podrdn ser las siguientes:

a) Amonestacion del Organo Superior;

b) Pérdida de una o varias asignatura;

ci suspension temporal de sus actividades académicas: y,

dj Separacion definitiva de la Institucion...”

Que, el articulo 207, inciso cuarto de la Ley Organica de Educacion Superior al hablar de las
sanciones para las y los estudiantes, profesores o profesoras, investigadores o investigadoras,
sefiala:

“Los procesos disciplinarios se instauraran, de oficio o a peticién de parte, a aquellos estudiantes, profesores o
profesoras e investigadores o investigadoras que havan incurrido en las faltas tipificadas por la presente Ley y los
Estatutos de la Institucion. El érgano Superior deberd nombrar una Comision Especial para garantizar el debido

proceso y el derecho a la defensa. Concluida la investigacion, la Comision emitird un informe con las
recomendaciones que estime pertinentes (...)";

Que el Estatuto Institucional en su articulo 124 establece el procedimiento para el Proceso para
profesores, investigadores y estudiantes de la siguiente manera:

“ Las faltas tipificadas en la Ley Orgdnica de Educacion Superior y en el presente Estatuto serdn sancionadas previa
instauracion del proceso disciplinario, el mismo que lo sustanciard una Comision Especial nombrada para el efecto
por el Consejo Universitario, debiendo garantizar el debido proceso y el derecho a lu defensa, que serd regulado por

el Reglamento de Sanciones de Profesores, Investigadores y Estudiantes de la UTMACH "',

Que, ¢l art. 19 del Reglamento de Sanciones de Profesores, Investigadores y estudiantes de la
UTMACH, aprobado con resolucion N° 92/2014 en sesion del Consejo Universitario de fecha 8 X :
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de abril del 2014 dispone:

“Comision especial de investigacion.- Para la tramitacion de todos los procesos disciplinarios el Consejo
Universitario conformard una Comision Especial de Investigacion, la misma que serd integrada por tres miembros.
Al menos uno de los miembros debera pertenecer al érgano colegiado académico superior y la presidird, los otros
dos miembros podrdn ser externos a este Organismo, pero siempre deberdn tener la calidad de estudiante o miembro
del personal académico. Ademds, se deberdn nombrar dos miembros suplentes que actuaran en caso de que alguno

de los miembros principales se encuentre impedido de hacerlo..... "',

Que, el Art.17 del Reglamento de Sanciones de la Universidad Técnica de Machala, expresa, que:

“ constituyen faltas muy graves de las y los estudiantes, sancionadas con la separacion definitiva de la Universidad,

las siguientes:

d) Falsificar actas de examenes, de grados, certificados, de notas, titulos y mas documentos oficiales de la
Universidad, y previa sentencia condenatoria ejecutoriada dictada por autoridad competente; y,

Que, con resolucion N° 202/2015 el Consejo Universitario en sesion efectuada el 04 de mayo de
2015 resolvié:

“ ..Articulo 1. De oficio, conformar una Comision Especial para que instaure una investigacion e inicie el proceso
disciplinario en contra de HUREL PARRA FERNANDOQ VICENTE, cuyo nombre se describe en el jiltimo item del
Oficio s/n de fecha 21 de abril de 2015 de la Universidad Meiropolitana, que se describe como “estos casos ni
siquiera han sido estudiantes de la Universidad Metropolitana sede Machala” constante en el octavo considerando
de la presente resolucion; la comision se integra por:

Dr. Jhonny Perez Rodriguez- Decano Ciencias Quimicas y de la Salud.- Presidente de la Comision.
Ing. Ivdn Villacrés Mieles.- Decano Ciencias Agropecuarias -Miembro Principal;

Ing. Magno Armijos.- Decano Facultad de Ingenieria Civil -, Miembre Principal;

Ing. Eudoro Parra Albarracin- Decano Ciencias Empresariales.- Miembro Suplente

Dr. Edguin Sarango Salazar - Decano Ciencias Sociales.- Miembro Suplente.

La Comision tendrd el Asesoramiento de la Procuraduria General de la UTMACH
Articulo 2.- En funcion del articulo 30 del Reglamento de Sanciones de la UTMACH, la comisidn tendrd el plazo

de 25 dias para presentar su informe final....”

Que, la Comision designada por el Consejo Universitario, con resolucion N° 202/2015 emitié el _f
siguiente informe: :
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“.VISTOS.- En nuestra calidad de miembros de la Comisién Especial de Investigacion designada mediante resolucion
0202/2015 emitida por el Consejo Universitario en sesion extraordinaria de fecha 4 de Mayo del 2015, en uso de las
atribuciones y obligaciones que nos han sido designadas, se ha puesto en nuestro conocimiento lo siguiente: 1)
Mediante Oficio S/N de fecha 21 y 24 de Abril del 2015 la Dra. Gabriela Aguirre en su calidad de Pro-Secretaria
Procuradora de la Universidad Metropolitana con sede en Machala indica que luego del andlisis de la informacion
remitida a ella para la verificacion respectiva indica que varios estudiantes presentan certificados falsos, firmas
falsas o fraudulentas que no representan la realidad académica que hubieren cursado en la mencionada institucion,
asi mismo, que varios expedientes no registran matriculas en la UMET y por lo tanto no han formado parte de dicha
institucion, como consecuencia toda su informacion es falsa; 2) Entre los estudiantes que no registran matricula en la
UMET consta el nombre del sefior HUREL PARRA FERNANDQO VICENTE: 3) El Procurador General de Ia
UTMACH indica en su oficio No. 242-2015-PG-UTMACH emitiendo su criterio en el caso que nos ocupa indica que
“salvo su mejor criterio y el de los miembros del Consejo Universitario, esta procuraduria recomienda: 1) De Oficio
el Consejo Universitario inicie los procesos disciplinarios en contra de los estudiantes y ex estudiantes de la
UTMACH que se describen en el altimo item del Oficio s'n de fecha 21 de Abril que se describen como “estos casos
ni siguiera han sido estudiantes de la Universidad Metropolitana sede Machala”; 4) La Ley Orgdnica de Educacion
Superior en su Art. 207 que son una faltas de los estudiantes de las Instituciones de Educacion Superior a)
Obstaculizar o interferir en el normal desenvolvimiento de las actividades académicas y culturales de la institucion;
b) Alterar la paz, la convivencia arménica e irrespetar a la moral v las buenas costumbres; ¢) Atentar contra la
institucionalidad y la autonomia universitaria; d) Cometer actos de violencia de hecho o de palabra contra cualquier
miiembro de la comunidad educativa. Autoridades, ciudadanos y colectivos sociales: e) Deteriorar o destruir en forma
voluntaria las instalaciones institucionales y los bienes ptiblicos y privados; 01 No cumplir con los principios y
disposiciones contenidas en la presente Ley y en el ordenamiento juridico ecuatoriano; y. g) Cometer frande o
deshonestidad académica. Con estos antecedentes, y posesionados legamente en nuestros cargos, nosotros los
miembros de la Comision Especial de Investigacion 202/2015, dictamos el auto de inicio, y posteriormente a la
recopilacién de informacion en fiel respeto del procedimiento establecido en el Reglamento de Sanciones de los
Profesores, Investigadores y Estudiantes de la UTMACH; FUDAMENTACION, MARCO LEGAL Y ANALISIS.-
PRIMERA.- Por no haberse advertido omision de solemnidad sustancial alguna que pueda influir en la presente
causa, y tramitada que ha sido con sujecion a los principios constitucionales de seguridad juridica, debido proceso, ¥
legitima defensa, se declara la validez de lo actuado en todas sus partes; SEGUNDA: La resolucion No. 202/2015
emitida por el Consejo Universitario en sesion extraordinaria del 4 de Mayo del 2015, nos designa como Comisidn
Especial de Investigacion de conformidad con el procedimiento establecido en el Reglamento de Sanciones de los
Profesores, Investigadores y Estudiantes de la UTMACH, por lo que esta comision es competente para la
investigacion, recopilacién de informacién y andlisis de las evidencias y/o vestigios de los hechos denunciados,
procediendo a sefialar que Ia funcion principal de esta comision es la investigacién, mas no se encuentra revestida de
potestad juzgadora o sancionadora, siendo por tanto su limite la de recomendar al Consejo LU niversitario lo pertinente,
no teniendo por lo tanto efectos obligatorios o vinculantes.- TERCERA: La Constitucién de la Repiblica en su Art.
3 establece que es deber primordial del Estado: 1. Garantizar sin discriminacion alguna el efectivo goce de los
derechos establecidos en la Constitucion v en los instrumentos internacionales, en particular la educacion, la salud,
la alimentacion, la seguridad social y el agua para sus habitantes.; El Art. 26 de la carta magna en relacion al
derecho a la educacién establece que “Las personas, las familias y la sociedad tienen el derecho y la responsabilida&___.
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de participar en el proceso educativo. El Art. 76 de establece que “En todo proceso en el que se determinen derechos
y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el dervecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias
bdsicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y los
derechos de las partes. 2. Se presumird la inocencia de toda persona, y serd tratada como tal, mientras no se declare
su responsabilidad mediante resolucion firme o sentencia efecutoriada. 3. Nadie podra ser juzgado ni sancionado por
un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como infraccion penal, administrativa o
de otra naturaleza; wni se le aplicara una sancion no prevista por la Constitucion o la ley. Sélo se podra juzgar a una
persona ante un jue: o autoridad competente y con observancia del tramite propio de cada procedimiento. 4. Las
pruebas oblenidas o actuadas con violacion de la Constitucion o la ley no tendran validez alguna y careceran de
eficacia probatoria. 5. En caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen sanciones diferentes
para un mismo hecho, se aplicard la menos rigurosa, aun cuando su promulgacicn sea posterior a la infraccion. En
caso de duda sobre una norma que contenga sanciones, se la aplicard en el sentido mds favorable a la persona
infractora. 6. La ley establecerd la debida proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales,
administrativas o de otra naturaleza. 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantias.: aj
Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento. b) Contar con el
tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de su defensa. c) Ser escuchado en el momento oportuno y en
ignaldad de condiciones. d} Los procedimientos serdn piblicos salvo las excepciones previstas por la ley. Las partes
podran acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento. e} Nadie podrd ser interrogado, ni atin con
fines de investigacion, por la Fiscalia General del Estado, por una autoridad policial o por cualquier otra, sin la
presencia de un abogado particular o un defensor puiblico, ni fuera de los recintos autorizados para el efecto. f) Ser
asistido gratuitamente por una traductora o traductor o intérprete, si no comprende o no habla el idioma en el que se
sustancia el procedimiento. gl En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogadoe de su eleccion o
por defensora o defensor publico; no podrd restringirse el acceso ni la comunicacion libre y privada con su
defensora o defensor. h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y
replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra. i)
Nadie podrd ser juzgado mds de una vez por la misma causa y materia. Los casos resueltos por la jurisdiccion
indigena deberdn ser considerados para este efecto. k) Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y
competente, Nadie serd juzgado por tribunales de excepcion o por comisiones especiales creadas para el efecto. 1)
Las resoluciones de los poderes piiblicos deberdn ser motivadas. No habrd motivacion si en la resolucién no se
enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los
antecedentes de hecho. Los actos adminisirativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados
se considerardn nulos. Las servidoras o servidores responsables serdn sancionados. m) Recurrir el fallo o resolucién
en todos los procedimientos en los que se decida sobre sus derechos. La Ley Organica de Educacion Superior en su
Art, 4 establece que “el derecho a la educacién superior consiste en el egjercicio efectivo de la igualdad de
oportunidades, en funcion de los méritos respectivos, a fin de acceder a una formacion académica y profesional con
produccion de conocimiento pertinente y de excelencia. El  Art. 206 de la LOES estable que “El mdximo drgano
colegiado de cada centro de educacion superior investigaré y sancionard, con la destitucion de su cargo, a los
responsables de falsificacién o expedicion fraudulenta de titulos u otros documentos gue pretendan certificar
dolosamente estudios superiores.”. El Art. 207 de la misma norma determina que habri sanciones para las y los
estudiantes, profesores o profesoras, investigadores o investigadoras, servidores o servidoras, que adecuen su o ﬁ
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conductas a lo siguiente: @) Obstaculizar o interferir en el normal desenvolvimiento de las actividades académicas y
culturales de la institucion; b) Alterar la paz, la convivencia armdnica e irrespetar a la moral v las buenas
costumbres; ¢) Atentar contra la institucionalidad y la autonomia universitaria; d) Cometer actos de violencia de
hecho o de palabra contra cualguier miembro de la comunidad educativa, autoridades, ciudadanos y colectivos
sociales; e) Deteriorar o destruir en forma voluntaria las instalaciones institucionales y los bienes publicos y
privados; f) No cumplir con los principios y disposiciones contenidas en la presente Ley y en el ordenamiento juridico
ecualoriano; y, g} Comeler fraude o deshonestidad académica. El Art. 211 de la LOES establece que “Para efectos de
la aplicacion de las sanciones antes mencionadas, en todos los casos, se respetard el debido proceso y derecho a la
defensa consagrados en la Constitucion y Leyves de la Repiblica del Ecuador.” El Reglamento de Régimen
Académico en su Art. 67 que fraude o deshonestidad académica *Es toda accién que, inobservando el principio de
transparencia académica, viola los derechos de autor o incumple las normas éticas establecidas por la [ES o por el
profesor, para los procesos de evaluacicn y'o de presemtacion de resultados de aprendizaje, investigacion o
sistematizacion”. El Estatuto de la Universidad Técnica de Machala aprobado en la sala del H. Consejo
Universitario, en las sesiones del 19 y 26 de abril del 2001; 14 de junio del 2001 con reformas en sesiones de
noviembre 22 del 2001; febrero 13 del 2002; y, abril 22 del 2002, mediante resoluciones Nos. 297, 026 y 059,
incorpord observaciones al presente Estatuto, formuladas por organismos del CONESUP, establecio que son “Son
estudiantes de la Universidad de Machala, quienes se encuentren legalmente matriculados, cursando estudios
regulares de cardcter académico, humanista, técnico, tecnoldgico y profesional, de pregrado y postgrado, con
participacion presencial, semipresencial y a distancia.” El Art. 76 de la misma norma establecia que “La Universidad
investigard y sancionard a los docentes, estudiantes, empleados y trabajadores que culposa o deliberadamente
atenten al efercicio de los deberes y derechos de los miembros de los diversos estamentos o impidieren de cualquier
miodo el desarrollo normal de Ia educacion de los alumnos, la culminacion de sus estudios o atenten contra su
integridad fisica, psicoldgica, ética y moral. El vigente Estatuto de la UTMACH aprobado por el Consejo de
Educacion Superior mediante Resolucién No. RCP-SO-48 N“517-2013 del 18 de Diciembre del 2013, en Art. 94
indica: “Son considerados estudiantes quienes estén legalmente matriculados y cursando estudios en la Universidad
Técnica de Machala, ya sean en modalidad presencial, semi-presencial o a distancia. Son sujetos activos de procesos
académicos de docencia, investigacion, vinculacion y gestion. En su Art. 113 establece que “El Consejo Universitario
investigara y sancionard con la destitucion del cargo a los responsables de falsificacion o expedicién fraudulenta de
titulos académicos u otros documentos que pretendan certificar dolosamente estudios superiores.”. El Reglamento de
Sanciones de Estudiantes, Profesores e Investigadores de la Universidad Técnica de Machala establece que es
competencia del Consejo Universitario sancionar a los Estudiantes, Profesores e Investigadores que cometieran
infracciones establecidas en el mencionado reglamento o las faitas determinadas en la Ley. CUARTA: ANALISIS
DE INFORMACION Y PRUEBA EVACUADA.- A) La Comision de Investigacion, dictado el auto de inicio,
ordeno lo siguiente: 1) Convocar a Audiencia al sumariado Sr. HUREL PARRA FERNANDO VICENTE, que se
desarrollé en el Salon de eventos ubicado en el segundo piso alto del edificio de Administracién Central; 2) Notificar
del presente auto al Sr. HUREL PARRA FERNANDQO VICENTE , indicandole sobre su obligacidn de presentarse de
forma puntual, y en compaiiia de un abogado patrocinador, sefialar correo electrénico y/o casillero judicial para efecto
de notificaciones; 3) Notificar con el auto de inicio a la Dra. Gabriela Aguirre Leon en su calidad de Pro-secretaria
Procuradora de la U'niversidad Metropolitana sede Machala; 4) Indicar a las partes su obligacién de asistir de forma
puntual a fa Audiencia Publica con todos los medios de prueba de los considere asistidos a fin de fundamentar sus -
¥
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alegaciones y para el esclarecimiento de los hechos, ya sean estas, documentales o testimoniales;5) En el desarrollo de
la Audiencia se recepte la version libre y sin juramento la Dra. Gabriela Aguirre Leén en su calidad de Pro-secretaria
Procuradora de la Universidad Metropolitana sede Machala; 6) En el desarrollo de ]a audiencia Se recepte la versién
libre y sin juramento del procesado, para lo cual deberdn asistir con su abogado patrocinador; 7) En ¢l desarrollo de la
Audiencia se recepte la version libre y sin juramento de todos quienes tengan conocimiento de los hechos que se
investigan; 8) Designar Abogado de Oficio para que asuma la representacién juridica del procesado. Desarrollo de la
Audiencia Unica.- En contestacion a los cargos formulados en su contra el procesado indico lo siguiente: “En
representacion de los derechos del procesado, en cuanto a la resolucion del consejo universitario de la UTMACH
que sigue un presunto fraude académico, revisando el expediente no hay informe pericial que justifigue dicha
Jalsificacion, consideracion que primero debié hacerse dicho informe. En cuanto al informe, en la version, el
procesado precisara como llegaron la documentacion a la UTMACH que investiga este presunto fraude académico”
Se recepto la declaracion libre y sin juramento del seiior St. HUREL PARRA FERNANDO VICENTE el
mismo que indica lo siguiente: “Como primer punto lo que hemos conversado y lo que he tratado, en un inicio estuve
en la UTSAM esta universidad fue intervenida por no cumplir con los pardmetros. Antes del cierre decidi cambiarme
de universidad a la UMET, en la UTSAM estudie dos ciclos, todo esto reposa en la Universidad, todo lo que aprobé,
toda mi documentacion fue traslada a la UMET desde la UTSAM por el sefior Nixon Paladines, el me contacto con el
sefio Nebil Ivan Oyola Zambrano, con el sefior se trato el pase de la Universidad el me dindico que no hay problema,
el me indico el procedimiento, el sefior Nixon Paladines tenia una amistad con el, me cite con el seiior Oyola en la
UMET el laboraba en dicha institucion, el entraba y salia de la institucion, el me supo indicar que era el encargado
de las homologaciones, posterior a esto me cito en la Universidad los valores y lo que tenia que cancelar, me indico
que no era un tema regular. Me llamo la atencion es que al momento que yo entre a la Universidad, el me indico que
esta universidad también hiba hacer intervenida, el me dijo que tenia un contacto aca en fiscalia, en confianza
confiaba en Nixon por que el tambein se matriculo aca, no pude sentir nivel de confianza, el también ingreso a la
Urmach, en fiscalia permanecieron los documentos, hable con el fiscal hable con la secretaria, ahi me entregaron
toda la informacion de convalidacion, ahi me acreditaban todo mi pensul y materias aprobadas, ingrese a tercer afio
viendo materias que ya habia visto en la UTSAM converse con el fiscal el me difo que por tema convalidadcion me
explico que tenia que hacer eso, vi tercero y segundo afio, estoy en el 2015 que finalizo mis estudios en la
Universidad , todo lo he aprobado legalmente, no son las mejores notas, soy un estudiante responsable, yo estoy en
principio de confianza en la institucion, el me dice que es una persona encargada. Estos son mis documentos los que
aprobé en la UTSAM, supongo que esto debe estar en el CES desde el tercer afio hasta acd. Hasta la actualidad estoy
trabajando en mi proyecto de tesis, tengo todas mis materias aprobadas fuera de las materias que ya habia visto,
pero que no fueron homologadas”. La comisién realiza las siguientes preguntas: SENOR, PUEDE INDICAR SI
ESTUVO MATRICULADO EN LA UMET No en esas fechas, el sefior ayola trajo los documentos, la convalidacion la
realizo él en el periodo 2012, asumo que los pusieron en la UTSAM esto no coincide, el me aseguro que esto estaba
regularizado. PODRIA RECONGCER SU FIRMA EN ESTA PETICION No, esa no es mi firma; USTED NO HIZO
ESTE TRAMITE PERSONALMENTE Yo vine a recibir mi convalidacion, yo sabia que habia aprobado en la
UTSAM. USTED SABE EL NOMBRE DEL FISCAL No recuerdo; USTED SE VALIO DE ALGUIEN PARA HACER
ESTO Con el seiior Oyola, estuve matriculada en la UMET y luego en la UTMACH: TIENEN DOCUMENTACION
QUE JUSTIFIQUE; EI sefior oyola fue el queme recibié, el los trajo a la UTMACH, Pague un valor de 615 dolares,
de la matricula para ingresar de la UTSAM a la UMET: ASISTIO A CLASE Si, como dos meses, cuando pregunte pq
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que no estaba en lista me decian que estaba regularizando, ese documento habla de fechas del 2007, mi ingreso en la
UMET fue en el 2011 USTED VALIDO LA MATRICULA EN LA UTMACH Yo tengo mis documentos de matricula, yo
ho tenia esos documentos, eso nunca salio de fiscalia. El proceso de fiscalia, presentaron la carpeta nunca mas salié
la carpeta, yo nunca revise los documentos, ahi dice revisado y firmado. VINO DE LA METROPOLITANA Ingrese al
tercer afio viendo materias pendientes de segundo. Prueba del Procesado.- En el término de prueba, se solicité y
evacué el record académico del procesado en la UTMACH, solicitud de peritaje grafolégico, oficios al CES a fin de
que certifique los estudios realizados en la Ex UTSAM. Reinstalacion de la Audiencia.- Para la reinstalacion de la
audiencia se presentd el procesado, por lo que en los alegatos indico la imposibilidad de sancionar al procesado por
ausencia de dolo y voluntad al actuar, indico sobre el actuar honesto del procesado y sobre la imposibilidad de
presentar la certificacion de estudios por no haber sido atendido en el CES; QUINTA.- DE LA DENUNCIA Y
YALORACION DE LA PRUEBA.- En relacion a los hechos que se investigan, debemos realizar el siguiente
andlisis: 1) Al fraude o deshonestidad Académica.- Del Procesado.- La prueba del procesado consistente en el
record académico aprobado en la UTMACH, en nada ayuda al esclarecimiento de los hechos, ni mucho menos genera
el descargo a la responsabilidad administrativa, mds por el contrario demuestra el beneficio obtenido al haberse
promovido académicamente en esta Institucion. Dentro del expediente consta copia certificado de los Oficios s/n de
fecha 21 y 24 de Abril del 2015 suscrito por la Dra. Gabriela Aguirre Ledén en su calidad de Pro-Secretaria
Procuradora de la UMET con sede en Machala en la que se indica que el procesado sefior HUREL PARRA
FERNANDO VICENTE no ha formado parte de la Universidad Metropolitana al no haber estado matriculado en
ningun periodo académico en mencionada institucion. Por lo tanto, los documentos que hubiera presentado para la
convalidacion de estudios, y posterior homologacion, no contienen informacién veridica o valida, Del record
académico que contiene ¢l expediente se verifica que el mismo generd y valido su matricula en la ULTMACH en base a
los documentos ilegitimos antes indicados, asistiendo a clases en calidad de estudiante, y promoviéndose en dichos
estudios, inobservando el principio de transparencia académica y violando las normas éticas establecidas por la
UTMACH.; 2) No se ha podido determinar que ¢l procesado sefior HUREL PARRA FERNANDO VICENTE sea
responsable de falsificacion o expedicion fraudulenta de documentos que pretendieron certificar dolosamente estudios
superiores, ya que no se ha verificado que su firma sea la que consta en Jos documentos ilegitimos sefialados como
falsos por la Universidad Metropolitana.

CONCLUSIONES
1. Se ha detectado la presunta falsificacion o expedicion fraudulenta de documentos que pretendieron certificar
dolosamente estudios superiores.
2. La presentacion no personal de documentacion en los departamentos de la UTMACH nos hace vulnerables a

la trasgresion deliberada de normas, por falta de control.

3. La documentacion alterada, fraudulenta o falsa, provoca la nulidad de los actos que se hayan ejecutado a
partir de su presentacion.

4. El sefior HUREL PARRA FERNANDO VICENTE habria adecuado su conducta a lo determinado en el
literal g) del Art. 207 de la Ley Organica Superior, en lo que respecta a la deshonestidad académica, al

)
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5. haberse beneficiado y hecho uso de la documentacion que acreditaba estudios de educacion superior, cuando
nunca pertenecieron a esa Institucion Educativa, inobservando el principio de transparencia académica,
violando las normas éticas establecidas por la UTMACH.

RECOMENDACIONES
1. Remitir a la Fiscalia el presente expediente a fin de que investigue el fraude académico perpetuado en contra
de la UTMACH, al haberse presentado documentacion falsa que acreditaba estudios de educacién superior,
determinando como presunto sospechosos al Procesado sefior HUREL PARRA FERNANDO VICENTE,
por cuanto esta institucion no es competente para la investigacion y sancidn de delitos de accion publica.

2. Se recomienda al Consejo Universitario, disponer a los Decanos de la Unidades Académicas verificar y
disponer al personal a su cargo a fin de que los tramites de homologacién o similares solo puedan efectuarse
de manera personal o con poder suficiente.

3. Se recomienda al Consejo Universitario, disponer a los Decanos de la Unidades Académicas verificar y
disponer al personal que cormresponde la recepcién de documentacion para la convalidacion de estudios,
requetir como documento habilitante la declaracion juramentada del solicitante en la que se exprese: a)
Originalidad de la documentacion; b) Haber sido obtenida de forma directa de la institucién emisora; v, c)
Conocimiento y Conformidad de la informacion que se detalla en los anexos.

4. Declarar la nulidad del informe fiscal emitido, y por lo tanto de todos los hechos autorizados en lo posterior,
esto es Matriculas, aprobacion de materias, etc.

5. Imponer la sancion al Sefior HUREL PARRA FERNANDQ VICENTE con la separacién definitiva de la
UTMACH, por haber adecuado su conducta a lo determinado en el literal g) del Art. 207 de la Ley Organica

Superior, en lo que respecta a la deshonestidad académica.... f) Dr. Jhonny Pérez Rodriguez,
PRESIDENTE DE LA COMISION, Ing. Magno Armijos Molina e Ing. Ivan Villacrés Mieles,
MIEMBROS COMISION.

En base a la normativa invocada, y el informe de la Comisién, este Organismo, y por
unanimidad,

RESUELVE:

ARTICULQO 1.-Acoger el Informe con el resultado de la investigacion, remitido por la Comision
Especial de Investigacion, designada mediante resolucion N°202/2015; se declara la
responsabilidad administrativa del Sefior HUREL PARRA FERNANDQO VICENTE por la
Jalta cometida tipificada en el lit. g) del art. 207 de la Ley Orgdnica de Educacién Superior, que
describe las

4
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Jfaltas de los y las estudiantes, profesores o profesoras e investigadores o investigadoras.

ARTICULO 2.- Imponer la sancidn de separacion definitiva de la Universidad Técnica de
Machala, al Sefior HUREL PARRA FERNANDO VICENTE de conformidad con el tercer
pardgrafo lit. d) del Art. 207 de la Ley Orgdnica de Educacién Superior, que describe las

sanciones que se imponen a las y los estudiantes, profesores o profesoras e investigadores o
investigadoras.

ARTICULO 3.- Declarar la nulidad del informe de homologacién emitido por el ex fiscal de la

UACE, Ing. Luis Méndez, y por lo tanto de todos los hechos autorizados en lo posterior, esto es
Matriculas, aprobacion de materias, etc,

ARTICULO 4.-. Remitir a la Fiscalia Provincial de EI Oro el presente expediente, a fin de que
investigue el presunto cometimiento de un delito de accién piblica.

DISPOSICIONES GENERALES:

PRIMERA.- Notifiquese con el contenido de la presente resolucion a la Unidad Académica de
Ciencias Empresariales.

SEGUNDA.- Notificar con la presente resolucién al Seiior HUREL PARRA FERNANDO
VICENTE

TERCERA.- Notifiquese con la presente resolucién a la Universidad Metropolitana-Sede
Machala.

CUARTA.- Notificar con la presente resolucion al Consejo de Educacion Superior

Dra. Leonor lllescas Zea, Esp.,

SECRETARIA GENERAL DE LA UNIVERSIDAD TECNICA DE MACHALA
CERTIFICA:

Que, la resolucion que antecede fue adoptada por Consejo Universitario en sesion extraordinaria
celebrada en 03 de junio de 2015

e ——
,\;,-:!.(_rfr-c 3 9@7 f—: y j.é:
Machala, IOi ¢ o _del 2015.

Dra. Leoneriflestas Zea, Esp.
SECRETARIA GENERAL UTMACH



